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GENEL SEKRETER MEKTUBU

Sayin Katilimcilar,

Konferansin genel sekreteri olarak sizleri burada gormekten biiyliik bir memnuniyet
duyuyorum. Tiirkiye’nin en ¢ok ragbet goren hukuk konferanslarindan birine ev sahipligi
yapmanin heyecanint simdiden hissediyor olmaktan gurur duyuyoruz. Yillardir hukuk
ogrencileri i¢in etkilesimli ortamlarda ayricalikli etkinlikler olusturmak adina ¢aba gdsteren

deneyimli ekibimizle birlikte, sizleri aramizda gérmek i¢in sabirsizlaniyoruz.

Konferansimizin temel amaci, hukuk 6grencileriyle ortak ve genis bir vizyon olusturmak ve
onlara akademik hayatlar1 boyunca hukuk alan1 kapsaminda mesleki faaliyetleri deneyimleme
firsati sunmaktir. Alanla ilgilenen birgok kisiyle rekabet iginde, sizleri meslege hazirlamak
amaciyla egitici ve Ogretici deneyimler sunacak sekilde tasarlanmis olan durusma

simiilasyonumuzda, tatmin edici bir deneyim yasayacaksiniz.

Ayrica, konferansin hem akademik hem de organizasyon ekiplerinin sizlere harika bir
deneyim sunmak i¢in uyum iginde ¢aligtigim1 ozellikle vurgulamak isterim. Bu vesileyle,
degerli meslektasim ve Saymn Genel Direktoriimiiz Eylil Camyurdu’na, Genel Direktor
Yardimcilarimiz Duygu Aka ve Elif Atay’a organizasyona yonelik olaganiistii cabalar1 ve
mikemmeliyet¢ci yaklasimlart igin tesekkiirlerimi sunuyor; ayrica akademik ekibi
yonlendirmede ve olusturulmasinda gosterdigi iistiin emek ve katkilari dolayisiyla Sayin

Genel Sekreter Yardimcimiz Safvet Yusuf Tigli’ya da tesekkiirlerimi iletmek istiyorum.

Son olarak, konferans adina, Nemesis Court Simulations The Tradition’a katildiginiz i¢in
sizlere tesekkiir etmek isterim. Meslegine tutkuyla bagli, merakli ve segkin hukuk

ogrencileriyle birlikte olmaktan gurur duyuyoruz.

Saygilarimla,
DEFNE TANRIVERDI
Nemesis The Tradition 2026 Genel Sekreteri



MAHKEMEDEN SORUMLU GENEL SEKRETER VEKILI MEKTUBU

Degerli Katilimcilar,

Anayasa Mahkemesi simiilasyonumuza hos geldiniz. Mahkemeden sorumlu genel sekreter
vekili olarak, sizleri bu siiregte birlikte calisacak olmaktan biiylik memnuniyet duydugumu
belirtmek isterim. Oniimiizdeki ii¢ giin boyunca, anayasal yargin isleyisini yakindan
deneyimleyeceginiz, hukuki tartigmalarla diigiinsel smirlarimizi zorlayacaginiz ve ayni

zamanda keyifli bir akademik ortamda bulunacaginiz bir stireg sizleri bekliyor.

Bu simiilasyon, yalnizca teorik bilgilerin uygulanmasi agisindan degil, ayn1 zamanda analitik
diisiinme, yorumlama ve kolektif karar alma becerilerinin gelistirilmesi acisindan da 6nemli
bir firsat sunmaktadir. Ozellikle Anayasa Mahkemesi modelinde ilerleyecek olan bu
caligmada, hakimler arasi tartismalarin derinligi ve ¢ok boyutlu bakis agilar1 siirecin en

degerli unsurlarindan biri olacaktir.

Bu vesileyle, boylesine kapsamli ve nitelikli bir organizasyonu miimkiin kilan organizasyon
ekibine ve akademik icerigin hazirlanmasinda biiyiikk emek harcayan akademi ekibine igten
tesekkiirlerimi sunmak isterim. Onlarin 6zverili ¢aligmalar1 sayesinde sizlere verimli ve

zengin bir deneyim sunulmaktadir.

Katiliminiz, katkilariniz ve ortaya koyacaginiz emekle bu simiilasyonun daha da anlamli hale
gelecegine inantyorum. Hepinize verimli, 0gretici ve ayni zamanda keyifli gececek li¢ giin

diliyorum.
Saygilarimla
[Ikim Damla Birtay

Genel Sekreter Vekili



1. TURK ANAYASA HUKUKUNA GIRIS, ANAYASA MAHKEMESI
TARIHCESI VE AMACI

1.1.  Anayasa Mahkemesinin Tarihgesi

Anayasa Mahkemesi, Tiirkiye’de anayasal yarginin kurumsallasmasinin en 6nemli gostergesi
olup anayasanin Ustiinligli ve baglayiciligi ilkesinin yargisal glivencesi olarak ortaya
cikmistir. Anayasal diizenin korunmasi ve temel hak ve 6zgiirliiklerin giivence altina alinmasi
bakimindan merkezi bir role sahiptir. Osmanli Devleti ve erken Cumhuriyet déneminde
anayasal denetim, bagimsiz bir yargi orgami araciligiyla degil, biiyiik Olgiide siyasal
mekanizmalar yoluyla yiiriitilmiistir. Bu durum 6zellikle yasama organinin islemlerinin
anayasal simirlar i¢inde tutulmasi ve temel haklarin etkili bi¢imde korunmasi bakimindan
onemli eksikliklere yol agmistir. Anayasa Mahkemesinin kurulmasiyla birlikte anayasal
denetim yargisal bir mekanizma araciligiyla gerceklestirilmeye baslanmis ve anayasanin

istiinliigii ilkesi kurumsal bir giivenceye kavusmustur.

1.1.1. 1961 Anayasas1 Donemi

Tiirkiye’de Anayasa Mahkemesi, 1961 Anayasast ile kurulmustur. 1961 Anayasasi,
anayasanin ustiinligi ilkesini agik bicimde benimsemis ve bu ilkenin hayata gecirilebilmesi
amaciyla Anayasa Mahkemesini kurumsal bir denetim organi olarak diizenlemistir.
Mahkeme, 25 Nisan 1962 tarihinde faaliyete baglamistir. Mahkemenin kurulusu, goérevleri,
yetkileri ve ¢aligma wusulleri 1961 Anayasasi’nin 145 ila 152. maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Bu donemde Anayasa Mahkemesi, kanunlarin ve Tiirkiye Biiyliik Millet
Meclisi I¢tiiziigiiniin Anayasa’ya sekil ve esas bakimindan uygunlugunu denetlemekle
gorevlendirilmistir (1961 Anayasasi m.147). Boylece yasama organinin islemlerinin anayasal
sinirlar igerisinde kalmasi amaglanmigtir. Ayrica Mahkeme, Cumhurbagkani, Bakanlar Kurulu
iiyeleri ve yiiksek yargi mensuplarini gorevleriyle ilgili su¢lardan dolay1 Yiice Divan sifatiyla
yargilama yetkisine sahip kilinmistir (1961 Anayasasi m.145). Bununla birlikte 1961
Anayasas1 doneminde bireylerin dogrudan Anayasa Mahkemesine bagvurabilecegi bir yol
ongoriilmemistir. Temel hak ve ozgiirliiklerin korunmasi1 daha ¢ok norm denetimi yoluyla

dolayl bigimde saglanmistir



1.1.2. 1982 Anayasasi Donemi

1982 Anayasasi, Anayasa Mahkemesini anayasal sistem igerisinde muhafaza etmis ve
Mahkemeyi anayasal yarginin en yiiksek organi olarak diizenlemistir. Mahkemenin kurulusu
ve liye yapist Anayasa’nin 146. maddesinde, gorev ve yetkileri ise 146 ila 153. maddeleri
arasinda diizenlenmistir. Mahkeme; kanunlarin, Cumhurbaskanligi kararnamelerinin ve
Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Igtiiziigiiniin Anayasa’ya uygunlugunu denetlemekle
gorevlidir. Anayasa degisiklikleri ise yalmizca sekil bakimindan denetlenmektedir (AY
m.148/1).2010 anayasa degisiklikleri ile birlikte Anayasa Mahkemesinin fonksiyonunda
onemli bir degisim gerceklesmis ve bireysel bagvuru yolu kabul edilmistir. Boylece bireylerin
temel hak ihlali iddiasiyla dogrudan Anayasa Mahkemesine bagvurabilmelerinin Onii
acilmistir (AY m.148/3). Bu degisiklikle birlikte Mahkeme yalnizca norm denetimi yapan bir
organ olmaktan ¢ikmis, ayn1 zamanda temel hak ve 6zgiirliikleri koruyan bir hak mahkemesi
niteligi kazanmistir. Anayasa'nin belirli maddelerinde degisiklik 6ngoren 21/1/2017 tarih ve
6771 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un kabul
edilmesiyle birlikte Anayasa Mahkemesi’nin kurulusu, gorev ve yetkileri yeniden
diizenlenmistir. Bu Anayasa degisikliginin ardindan 30/3/2011 tarih ve 6216 sayili Anayasa
Mahkemesi’nin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’da da degisiklik yapilarak
Anayasa Mahkemesi’nin kurulusu ile usul ve esaslar1 yeniden belirlenmistir. 6771 sayil
Kanunla yapilan degisiklikle "Kanun Hilkmiinde Kararname" kavrami kaldirilmis;
Cumhurbaskanina, = Cumhurbaskanligt  kararnameleri  ¢ikarma  yetkisi  verilmistir.
Cumhurbagkanlig1 kararnamelerinin sekil ve esast bakimindan Anayasa’ya aykirilik
iddialarmi inceleme yetkisi ve gorevi de Anayasa Mahkemesine verilmistir. 6771 sayili
Kanunla Anayasada yapilan degisiklikle Bagsbakanlik kaldirilmig ve Anayasa Mahkemesine
iptal davasi agabilecek olanlar da degistirilmistir. Buna gore; Kanunlarin, Cumhurbaskanligi
kararnamelerinin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin veya bunlarin belirli madde ve
hiikkiimlerinin sekil ve esas bakimindan Anayasa’ya aykiriligi iddiasiyla Anayasa
Mahkemesinde iptal davasi agabilme hakki; Cumhurbaskanina, Tirkiye Biiyliik Millet
Meclisinde en fazla iiyeye sahip iki siyasi parti grubuna ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiye

tamsayisinin en az beste biri tutarindaki iiyelere aittir.



1.2.  Anayasa Mahkemesinin Anayasadaki Yeri

Anayasa Mahkemesi, anayasanin {istiinliigii ve baglayicilig1 ilkesinin kurumsal giivencesidir

(AY m.11). Mahkeme, yasama ve yiiriitme organlarinin islemlerinin anayasal siirlar i¢inde
kalip kalmadigin1 denetleyerek hukuk devletinin devamliligini saglar. Mahkeme, klasik
anlamda yalnizca uyusmazlik ¢ézen bir yargi mercii degildir. Ayn1 zamanda anayasal diizeni
koruyan ve normlar hiyerarsisinin tepesinde yer alan Anayasa’nin etkinligini saglayan bir
yiiksek yargi organidir. Bu yoniiyle kuvvetler ayrilii ilkesinin yargisal ayagini olusturur.
Anayasa Mahkemesi, Genel Kurul ve iki bolim halinde calismaktadir (AY m.149/1).
Bireysel bagvurular boliimler tarafindan karara baglanirken; norm denetimi, siyasi parti
davalar1 ve Yiice Divan yargilamalar1 Genel Kurul tarafindan karara baglanmaktadir (AY

m.149/2).

1.3.  Anayasa Mahkemesinin Gorev ve Yetkileri

Anayasa Mahkemesi, Tirkiye’deki anayasal yiiksek yargi organlarindan biridir. Anayasa
Mahkemesi, 1982 Anayasasinda 146 ila 153. maddeler arasinda diizenlemistir. 1982 T.C

anayasast madde 148’de belirtildigi lizere ;

- Norm Denetimi_: Soyut ve somut norm denetimi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Kanunlarin, Cumhurbagkanligi kararnamelerinin ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
I¢tiiziigli’niin Anayasa’ya sekil ve esas bakimlarindan uygunlugunu denetler. Anayasa

degisikliklerini ise sadece sekil bakimindan inceler ve denetler.

- Bireysel Basvuru : Uluslararasi Antlagsmalara taraf olmanin getirdigi yiikiimliiliikler

sonucuyla 2010 Anayasasi degisikligiyle birlikte bireysel basvuru yolu agilmistir.
Kamu giiciinii kullanan kisi ve kurumlarin sebep oldugu hak ihlallerine kars1 23 Eyliil
2012 tarihinden itibaren anayasal yargi denetimi baslatilmistir. Anayasa’da gilivence
altina alinmis temel hak ve oOzgiirliklerden, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
Kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan ihlali iddiasiyla Anayasa

Mahkemesi’ne basvurulabilir.



- Yiice Divan Sifativla Yargilama: Anayasa Mahkemesi Cumhurbaskanini, Tiirkiye

Biiytik Millet Meclisi Bagkanini, Cumhurbaskani yardimcilarini, bakanlari, Anayasa
Mahkemesi, Yargitay, Danistay (Baskan ve iiyelerini, Bagsavcilarini, Cumhuriyet
Bagsavcivekilini, Hakimler ve Savcilar Kurulu ve Sayistay Bagkan ve iiyelerini
gorevleriyle ilgili suclardan dolay1 Yiice Divan sifatiyla yargilar. Ayrica Genelkurmay
Baskani, Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri Komutanlar1 da gorevleriyle ilgili su¢lardan

dolay1 Yiice Divanda yargilanirlar.

- Sivasi Parti Kapatma Davalari: Siyasi Partilerin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet
Bassavciliginin agacagi dava iizerine Anayasa Mahkemesi tarafindan karara baglanir.
Anayasa Mahkemesi, temelli kapatma yerine, dava konusu fiillerin agirligma gore
ilgili siyasi partinin Devlet yardimindan kismen veya tamamen yoksun birakilmasina
karar verebilir. Siyasi Partilerin Mali Denetimi: Siyasi partilerin mali denetimi
Anayasa Mahkemesi tarafindan yerine getirilir. Anayasa Mahkemesi, bu denetim

gorevini yerine getirirken Sayistaydan yardim saglar.

1.4. Bireysel Bagvurunun Anayasal Temelleri

Bireysel bagvuru yolu, Anayasa’nin 148. maddesinin 3, 4 ve 5. fikrasinda diizenlenmistir.
Buna gore herkes, Anayasa’da giivence altina alinmis ve ayn1 zamanda Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi kapsaminda bulunan temel hak ve 6zgiirliiklerinden birinin kamu giicii tarafindan
ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine bagvurabilir (AY m.148/3). Bu mekanizma,
temel hak ihlallerine kars1 ulusal diizeyde etkili bir basvuru yolu olusturmay1 amaglar ve
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine gitmeden &nce i¢c hukukta bir denetim imkani saglar.
Bireysel bagvurunun usul ve esaslari ise 6216 sayili Kanun’un 45-51. maddeleri arasinda

diizenlenmistir.

1.5. Bireysel Bagvurunun Amaci ve Niteligi

Bireysel bagvurunun temel amaci, kamu giicli islemleri nedeniyle ortaya ¢ikan temel hak

ihlallerinin giderilmesini saglamak ve anayasal giivencelerin etkili bicimde uygulanmasini
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temin etmektir (6216 s. Kanun m.45/1). Bireysel basvuru, olagan bir kanun yolu degildir.
Anayasa Mahkemesi bireysel basvurularda derece mahkemelerinin yerine gegerek maddi
vakia veya delil degerlendirmesi yapmaz (6216 s. Kanun m.49/6). Mahkeme yalnizca
basvuruda ileri stiriilen olaylarin anayasal bir hak ihlaline yol agip agmadigini incelemektedir.
Bu yoniiyle bireysel basvuru, hukuk sisteminde ikincil ve istisnai nitelikte bir hak arama yolu

olarak kabul edilmektedir.

1.6. Bireysel Bagvurunun Sartlari

Anayasa Mahkemesinin bireysel bagvuruyu esastan inceleyebilmesi i¢in bagvurunun belirli

kabul edilebilirlik sartlarini tasimasi gerekir. Bu sartlar 6216 sayili Kanun’da diizenlenmistir.

- I¢ Hukuk Yollarmin Tiiketilmesi

Basvurucu, ihlal iddiasina kars1 hukuk diizeninde mevcut ve etkili tiim i¢ hukuk yollarim

tiikketmis olmalidir (6216 s. Kanun m.45/2).

- Siire Sarti

Basvuru, i¢ hukuk yollarinin tiiketildigi tarihten; bagvuru yolu Ongoriilmemisse ihlalin

Ogrenildigi tarihten itibaren otuz giin i¢inde yapilmalidir (6216 s. Kanun m.47/5).

- Magdur Sifati

Basvurucu, ihlal edildigini ileri siirdiigii islem, eylem veya ihmal nedeniyle dogrudan ve

kisisel olarak etkilenmis olmalidir (6216 s. Kanun m.46/1).

- Acikca Dayanaktan Yoksun Olmama

Basvuru acik¢a dayanaktan yoksun olmamalidir. Agik¢a dayanaktan yoksun basvurularin

kabul edilmezligine karar verilebilir (6216 s. Kanun m.48/2).

- Konu Bakimindan Yetki
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Ihlal iddiasi, Anayasa’da giivence altina alinmis ve aym1 zamanda Avrupa insan Haklari

Sozlesmesi ile Tirkiye’nin taraf oldugu protokoller kapsaminda korunan bir hakka iliskin

olmalidir (AY m.148/3; 6216 s. Kanun m.45/1).

2.

SIMULASYONUN AMACI VE TEMEL OZELLIKLERI

2.1.  Simiilasyonun Amaci

Bu simiilasyonun amaci, bir gazetecinin yazdig1 kdse yazisi ve yaptigi sosyal medya
paylasimi nedeniyle hakkinda yiiriitiillen ceza yargilamasinin, Anayasa’da giivence

altina alinan ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesini saglamaktir.

Somut olayda gazeteci Orkun Porsuk'un, giincel siyaset ve bir milletvekiline yonelik
clestirileri sonrasinda hakkinda hakaret sucundan dava acilmis ve tutuklu
yargilanmasina karar verilmistir. Bu siire¢ sonunda mahkiimiyet karar1 kesinlesmis ve
cesitli asamalardan sonra bagvurucu Anayasa Mahkemesi’ne bireysel bagvuruda

bulunmustur.

Bu simiilasyonda temel olarak, yapilan aciklamalarin ifade 6zgiirliigii kapsaminda kalip
kalmadigi, elestiri ile hakaret arasindaki sinirin nerede oldugu ve kamuya mal olmus
kisilere yOnelik elestirilerin daha genis degerlendirilip degerlendirilemeyecegi
tartisilacaktir. Ayrica tutuklama kararinin gerekli ve Olgiilii olup olmadigi da genel
hatlariyla ele aliacaktir. Kisacast bu ¢alisma, ifade 6zgiirliigiiniin sinirlarim1 ve bu
Ozgiirlige yapilan miidahalelerin anayasal agidan nasil degerlendirildigini anlamaya

yonelik bir uygulama niteligi tagimaktadir.
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2.2.  Simiilasyonun Klasik Anayasa Mahkemesi Simiilasyonlarindan Farki

Bu similasyon, klasik Anayasa Mahkemesi similasyonlarindan bir noktada
ayrilmaktadir. Geleneksel simiilasyonlarda basvurucu vekili ve Adalet Bakanligi
temsilcisi veyahut davali avukat gibi taraflar aktif rol almakta, yargilama daha ¢ok
¢ekismeli bir yapi igerisinde ilerlemektedir. Ancak bireysel basvuru sisteminin dogast
geregi Anayasa Mahkemesi, esasen taraflar arasindaki uyusmazligi ¢6zmekten ziyade,

temel hak ve 6zgiirliiklerin ihlal edilip edilmedigini inceleyen bir denetim organidir.

Bu nedenle kurgulanan simiilasyonda taraf avukatlarina yer verilmemis; bunun yerine
yalnizca mahkeme iiyelerinin bulundugu, hadkim merkezli bir degerlendirme siireci
tasarlanmistir. Bu yaklagim, Anayasa Mahkemesi’nin uygulamadaki isleyisine daha
yakindir. Zira bireysel bagvurularda Mahkeme g¢ogunlukla dosya iizerinden inceleme
yapmakta; taraflarin sézlii sunumlari sinirl bir yer tutmaktadir. Asil belirleyici olan,

raportor incelemesi, dosya kapsami ve tiyelerin kendi hukuki degerlendirmeleridir.

Simiilasyonda ayrica klasik yargilama tekniklerinin 6tesine gecilerek, “gecmise doniis”
kurgusu kullanilmistir. Bu sayede mahkeme iiyeleri, daha 6nceki yargilamalarda alinan
tanik beyanlarini, delilleri ve teknik verileri yeniden inceleyebilecek; ancak bunu bir ilk
derece mahkemesi gibi degil, anayasal denetim perspektifiyle degerlendirecektir.
Boylece katilimcilar, delil tartismasini degil, delillerin anayasal hak ihlali dogurup

dogurmadigini analiz etmeye yonlendirilecektir.

Bu yoniiyle simiilasyon, taraflarin ikna c¢abasina dayanan bir durusma modelinden
ziyade, hakimlerin kendi aralarinda yiiriittiigii kolektif anayasal muhakemeyi merkeze

alan 6zglin bir yap1 sunmaktadir.
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2.3.  Beklenen Cikt1

Simiilasyonun sonunda katilimcilardan beklenen ¢ikti, Anayasa Mahkemesi’nin karar
formatina uygun, gerekceli bir karar ortaya koymalaridir. Bu kapsamda katilimcilar,
bireysel bagvuru incelemesinin dogal akisina uygun sekilde oncelikle bagvurunun sekli
ve kabul edilebilirlik sartlarin1 ele alacak; bagvurunun siiresi icinde yapilip
yapilmadigini, bagvurucunun magdur sifatinin bulunup bulunmadigmi, i¢ hukuk
yollarinin usuliine uygun sekilde tiiketilip tiiketilmedigini ve bagvurunun agik¢a
dayanaktan yoksun olup olmadigini degerlendireceklerdir. Ayrica bagvurunun konu,
kisi ve zaman bakimindan Mahkemenin yetki alanina girip girmedigi de bu asamada
incelenecektir. Basvurunun kabul edilebilir bulunmasi halinde ise esas incelemesine
gecilerek, ileri siirlilen hak ihlallerinin Anayasa’nin ilgili maddeleri cergevesinde
degerlendirilmesi yapilacaktir. Bu asamada, bir temel hakka miidahale olup olmadig,
bu miidahalenin kanuni dayanaginin bulunup bulunmadigi, mesru bir amaca dayanip
dayanmadigi ve demokratik toplum diizeninde gerekli ve Olgilii olup olmadigi
hususlar birlikte ele alinacaktir. Katilimcilar ayrica, olasi bir ihlal tespiti durumunda
ihlalin nasil giderilecegini de degerlendirerek; yeniden yargilama yapilmasi, maddi
veya manevi tazminata hiikmedilmesi ya da ihlalin tespiti ile yetinilmesi gibi sonuglara
iliskin bir sonuca ulasacaklardir. Sonug olarak simiilasyon, “basvurunun kabul edilemez
oldugu”, “ihlalin bulunmadigi” veya “ihlalin bulundugu” yoniinde bir karar ile
tamamlanacak ve katilimcilar somut olay iizerinden anayasal yargilama siirecinin tiim

asamalarini deneyimleme imkani bulacaktir.

DAVA KONULARINA GIRIS

5 Ocak 2021 Gazete yazis1 paylagimi
7 Ocak 2021 Mehmet Onal’mn Twisterdan bu yaziy1 gérmesi
8 Ocak 2021 hakaret sugundan 6tlirii yasal siire¢ baglatmasi
10 Aralik 2021 ilk derece mahkemesi gerekgeli karari
14 Aralik 2021 Istinaf basvurusu Gazeteci tarafindan
20 Kasim 2022 istinaf gerekgeli kararinin ¢ikmasi
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25 Kasim 2022 Temyize bagvuru
22 Aralik 2022 Temyiz kararinin agiklanmasi

25 Ocak 2023 tarihinde bireysel bagvuru formunun doldurulmasi

Olay Akist

Orkun Porsuk Ozgiirliilk Gazetesinde yazmis oldugu kose yazisinda belirtmis oldugu
iizere giincel siyaset algisinin insanlar1 ayirdigini ve insanlar1 kutuplastirarak i¢ savasa
ittigini ve bunun da toplum iizerinde psikolojik baski olusturdugunu bununla beraber
siyaseti yoOnlendirirken dini ve geleneksel degerlerin kullanilmasinin siyasi etige
uygun olmadigimi belirtmistir. Yazmis oldugu yazisinda kamu gorevini siirdiirmekte
olan milletvekili Mehmet Onal hakkinda Meclis icerisindeki bu taraftar tutumunun
toplumu kiskirtici ve boliicii oldugunu bunun halk iizerinde olumsuz etki yarattigini
ileri siirmiistiir. Mehmet Onal bu yaziy1 sosyal medya kurulusu olan Twister iizerinden
gbérmiis ve Gazeteci Orkun Porsuk hakkinda hakaret sugunu islemekten yasal bir siire¢
baslatmistir. Ilk derece mahkemesi karar1 uyarinca Gazeteci Orkun Porsuk'un tutuklu
yargilanmasina milleti galeyana getirmesi ve hakaret suclarindan 6tiirii sugunun sabit
oldugunu kanaat getirmistir. Bunun {izerine Orkun Porsuk Ilk derece mahkemesinin
karar1 iizerine istinaf yoluna bagvurmustur. Cikan istinaf karar1 uyarinca islenilen
sucun kamu gdrevlisinin itibarim1 zedeledigine ve kamunun istiinliigiine bastirarak
tutuklulugun devamina karar vermistir. Bu karar iizerine Gazeteci Orkun Porsuk
temyiz yoluna bagvurarak siireci devam ettirmistir. Bu deneme lizerine Yargitay
incelemesi uyarinca ilk derece mahkemesinin karari onanmustir. Tutuklugunun
devami karart kesinlesmistir. Bunun iizerine Orkun Porsuk ve vekili Anayasa
mahkemesine bireysel bagvuru yoluna giderek ifade 6zgiirliigiiniin engellenmesinin
anayasaya aykirt oldugunu belirtmistir. Bu durum iizerine bagvurusunu yollayarak

siireci baglatmustir.

Suca Konu Twister Paylagimi

Bugiin siyasetin geldigi noktada en biiyiikk sorun, toplumun bilingli sekilde
kutuplastirilmasidir. Insanlar1 birbirine karsi konumlandiran bu siyaset dili, iilkeyi tehlikeli
bir sekilde ayristirtyor ve toplumsal psikoloji lizerinde ciddi bir baski yaratiyor. Siyaseti
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yonlendirmek i¢in dinin ve geleneksel degerlerin aragsallagtirilmasi ise siyasi etikle
bagdasmaz.

Meclis’te gdrev yapan Milletvekili Mehmet Onal’in sergiledigi bu taraftar ve ayristirici
tutumun da toplumu kiskirtict ve boliicii bir etki yarattigini diisiiniiyorum. Suursuz ve
ahlaksiz davranislar yer bulamaz. Siyasetin gérevi toplumu germek degil, bir arada tutmaktir.
Kendisinin dikkatine.

4. DAVAYA KONU OLAN OLAYLARIN GEREKCELI KARARLARI

4.1. 1.Olay

T.C. BEYKOZ 1. SULH CEZA MAHKEMESI

DOSYA NO : 2021/20 Esas KARAR NO :2021/387 [C.SAVCILIGI ESAS NO] :
2021/3358

TURK MILLETi ADINA
GEREKCELI KARAR

HAKIM: KAMIL YILDIZ 927922 :
KATIP: ONER OZEN 174381

MUSTEKI: Mehmet Onal, Selim ve Mine Oglu, 02 / 04 / 1984 istanbul dogumlu, Istanbul
Beykoz Hali¢ Koyii niifusunda kayitl. Kanarya Mah. Hakli Cad. No:777 I¢ Kap1:3 Fatih /
ISTANBUL adresinde oturur.

VEKIL: Av. HAZAL PEKSEN, Istiklal Cad No 53 K 2/4 Beyoglu/ ISTANBUL
SANIK: ORKUN PORSUK Dursun ve Necla Oglu, 01/08/1977 Istanbul dogumlu, Istanbul,

Beykoz, BAU yalis1 kdyii niifusunda kayitli. Yildiz Mah. Faruk Onalli Cad. No: 11 I¢ Kapi

Beykoz/ISTANBUL adresinde oturur.
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SUC: Hakaret

SUC TARIHI: 05.01.2021
ISTANBUL/BEYKOZ
KARAR TARIHI: 10/12/2021

Yukarida agik kimligi yazili sanik hakkinda mahkememizde yapilan durusma sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

Sanik hakkinda hakaret sucundan kamu davasi agilarak cezalandirilmasi istenmistir. Samik
savunmasinda: Paylasimin siyasi elestiri kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini,
Anayasa’nin 25, 26 ve 28. maddelerinde giivence altina alinan diisiinceyi aciklama ve yayma
ozgiirliigli kapsaminda hareket ettigini, hakaret kastinin bulunmadigii belirterek beraatini

talep etmistir.

Cumhuriyet Bassavciligl tarafindan diizenlenen iddianamede ozetle;

Sanigin sosyal medya platformu iizerinden yaptig1 paylasimda;

“Milletvekili Mehmet Onal’m Meclis icerisindeki taraftar tutumunun toplumu kiskirtict ve

boliicii oldugu, bu tutumun halk {izerinde olumsuz etki yarattig1”

seklindeki ifadeleri kullanarak miistekinin toplum nezdindeki sayginligin1 zedeleyici
isnatlarda bulundugu, s6z konusu ifadelerin miistekinin onur, seref ve sayginhigini rencide
edici mahiyette oldugu, paylasimin aleni sekilde gercgeklestirildigi ve miistekinin kamu
gorevlisi olmasi nedeniyle TCK m.125/3-a kapsaminda nitelikli hakaret sucunun

olustugu iddia edilerek sanigin cezalandirilmasi talep edilmistir.

“umursamaz ve bencil davraniglar yer bulamaz” seklindeki ifadenin, her ne kadar genel bir
deger yargisi gibi goriinse de, paylasimin yapildigi baglam, taraflar arasindaki iliski ve hedef
kitlenin algis1 birlikte degerlendirildiginde, dogrudan miistekiye yoneltildigi ve onun kisilik
ozelliklerine iliskin olumsuz, kiigiiltiicii bir nitelendirme igerdigi anlasilmaktadir. Anilan
ifadelerin, miistekinin toplum nezdindeki saygmligini rencide edebilecek mahiyette oldugu,
salt elestiri siirlarim1 asarak onur, seref ve sayginhiga yonelik saldirt boyutuna ulastigi
kanaatine varilmistir. Bu itibarla s6z konusu paylasimin, Hakaret sugu kapsaminda

degerlendirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir.
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HUKUM:Yukarida aciklanan nedenlerle:

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde, bir kimsenin onur, seref ve sayginligini
rencide edebilecek somut bir fiil veya olgu isnat edilmesi veya s6vme suretiyle kisinin
sayginligina saldirilmasi hakaret sugu olarak diizenlenmistir. Ayn1 maddenin 3. fikrasinin (a)
bendinde, kamu gorevlisine gérevinden dolay1 hakaret edilmesi halinde cezanin artirilacagi

hiikiim altina alinmustur.

Dosya kapsamindaki deliller birlikte degerlendirildiginde; samigin miisteki hakkinda
“toplumu kigkirtic1”, “boliicii” ve “halk iizerinde olumsuz etki yaratan” seklinde ifadeler
kullandigi, bu ifadelerin miistekinin toplum nezdindeki itibar ve sayginligmi zedeleyici
nitelikte deger yargilari igerdigi anlasilmistir. Sanigin paylasiminin herkese acik bir sosyal

medya platformunda yapilmis olmasi nedeniyle aleni nitelik tagidigi sabittir.

Her ne kadar sanik savunmasinda s6z konusu ifadelerin Anayasa’nin 25, 26 ve 28. maddeleri
kapsaminda ifade Ozgiirliigii ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmiis ise de;
Mahkememizce yapilan degerlendirmede ifade 6zgiirliigliniin baskalarinin seref ve itibarini
zedeleyici nitelikte saldir1 teskil eden ifadeleri kapsamayacagi, somut olayda kullanilan
ifadelerin elestirt sinirlarin1 asarak miistekinin kisilik haklarina saldir1 niteligi tasidigi
kanaatine varilmistir. Bu nedenle sanigin eyleminin TCK m.125/1 ve 125/3-a kapsaminda

kamu gorevlisine alenen hakaret sucunu olusturdugu sabit goriilmiistiir.

Sanigin eyleminin islendigine dair kuvvetli su¢ siiphesinin varligi, sugun islenis bi¢imi,
delillerin toplanma durumu ve sanigin davranislari dikkate alinarak CMK m.100 kapsaminda

tutuklama tedbirinin 6l¢ilii ve gerekli oldugu kanaatine varilmistir.
Bu gerekceler dogrultusunda;

1. Sanmign tizerine atilh TCK m.125/1 ve 125/3-a kapsaminda kamu gorevlisine

alenen hakaret sugunu isledigi sabit oldugundan mahkéimiyetine,

2. Sucun islenis bi¢imi ve aleniyet unsuru dikkate alinarak sanigin 1 yil 6 ay

hapis cezasi ile cezalandirilmasina,
3. CMK m.100 uyarinca sanigin tutuklanmasina,

4. Yargilama giderlerinin sanik iizerinde birakilmasina,

karar verilmistir.
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2. Olay
T.C. ISTANBUL BOLGE ADLIiYE MAHKEMESI
7. CEZA DAIRESI
DOSYA NO: 2022/53 E.
KARAR NO: 2022/209 K.
ILK DERECE MAHKEMESI : T.C. Beykoz 1. Sulh Ceza Mahkemesi

iILK DERECE ESAS NO : 2021/20

ILK DERECE KARAR NO : 2021/387

TURK MILLETI ADINA

ISTINAF KARARI

BASKAN : HURIYE YILDIRIM 87487
UYE : SENAY YILMAZ 91828

UYE : NECATI ERDEM 81389

CUMHURIYET SAVCISI : ATILLA TUG 78193

KATIP : EROL OZTURK

MUSTEKI : Mehmet Onal Selim ve Mine Oglu, 02 / 04 / 1984 Istanbul dogumlu, Istanbul
Beykoz Hali¢ Koyii niifusunda kayith. Kanarya Mah. Hakli Cad. No:777 I¢ Kapi:3 Fatih /
ISTANBUL adresinde oturur.

SANIK : Orkun Porsuk, Dursun ve Necla oglu, 01/08/1977 Istanbul dogumlu, Istanbul ,
Beykoz, BAU Yalis1 kdyii niifusunda kayitli. Yildiz mah. Faruk Onalli Cad. Cad: 11 I¢ Kap1

No: 2 Beykoz/Istanbul adresinde ikamet eder.
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VEKIL : Av. Hazal Peksen, Istiklal Caddesi No: 53 Kap1: 2/4 Beyoglu /istanbul

SUC : Hakaret (Kamu gorevlisine gérevinden dolay1)

SUC TARIHI : 05/01/2021

ILK DERECE KARAR TARIHI : 10/12/2021

ISTINAF KARAR TARIHI : 20/ 11 /2022

Yukarida agik kimligin yazili sanik hakkinda mahkememizde yapilan yargilama sonunda:
GEREGIi DUSUNULDU:

T.C. Beykoz 1. Sulh Ceza Mahkemesi’nin 10/12/2021 tarih, 2021/20 Esas ve 2021/387 Karar
sayili ilami ile sanigin, miistekiye yonelik sozleri nedeniyle Tiirk Ceza Kanunu’nun 125/1 ve
125/3-a maddeleri uyarinca kamu gorevlisine gorevinden dolay1 alenen hakaret sugundan

mahklmiyetine karar verildigi anlagilmistir.

Sanik miidafii tarafindan sunulan istinaf bagvurusunda; su¢a konu paylasimin ifade 6zgiirligi
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi, hakaret kastinin bulunmadigi, kullanilan ifadelerin

elestiri niteliginde oldugu ileri siiriilerek hiikmiin kaldirilmasi talep edilmistir.

Hakaret sucu 5237 sayili Tiirk Ceza kanununun 125. maddesinde diizenlenmis olup maddenin
birinci fikrasinda sugun temel sekline ticiincii ve dordiincii fikralarindan nitelikli hallerine yer
verilmistir. Sugun olusabilmesi i¢in davranisin kisiyi kiigiik diisiirmeye matuf olarak
gerceklesmesi gerekmektedir. Somut fiil ya da olgu ispat etmek veya sdvmek seklindeki
secimlik hareketlerden biriyle gerceklestirilen eylem, bireyin onur, seref ve sayginligini

rencide edebilecek nitelikte ise hakaret sugunu olusturmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na gore her birey diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir ve
her ne sebep ve amacl olursa olsun kimse diislince ve kanaatlarin1 agiklamaya zorlanamaz
veyahut diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz, su¢glanamaz. Bununla birlikte herkes
diisiince ve kanaatlerini s6z yazi resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin

haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar.
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Ancak ifade 6zgiirliigiiniin mutlak ve sinirsiz olmadigi, kisith da olsa sinirlandirilabilecegi
ulusal ve uluslararas1 alanda kabul gormektedir. Nitekim bu amagcla Tiirkiye cumhuriyeti
anayasasi’nda kanun koyucu; ifade Ozgiirliigliiniin milli giivenlik, kamu diizeni, kamu
glivenligi, Cumbhuriyetinin temel nitelikleri ve devlet iilkesi ve milleti ile bdliinmez
biitlinliigiinlin korunmasi, suglarin 6nlenmesi, suglularin cezalandirilmasi, devlet sirr1 olarak
usuliince belirtilmis bilgilerin acgiklanmamasi, baskalarinin sohret veya haklarinin, 6zel ve
aile hayatlarinin yahut kanunun 6ngordiigii meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama
gorevinin geregini uygun olarak yerine getirilmesi amaclartyla sinirlandirilabilecegine yer

vermektedir.

[fade dzgiirliigiiniin smirsiz olmadigi AIHS de de kabul edilmis; AIHS nin 10. maddesinin 2.
Fikrasinda ifade Ozgiirligliniin hangi nedenlerle ve hangi kosullarda siirlandirilabilecegi

diizenlenmistir.

OZETLE BELIRTMEK GEREKIR Ki: gerek i¢c hukukumuzda gerek ATHM kararlarinda
yerlesmis uygulama, kullanilan ifadenin muhatabinin konumu, ifadeyi kullananlar agisindan
siirsiz bir ifade 6zgiirliigii alan1 bahsetmez. Dolayisiyla ifade 6zgiirliigli kalkani arkasina
saklanarak bireyleri agagilamak, karalamak bu 6zgiirliik hakkinin agik¢a kotiiye kullanildigi
durumlar olmakla birlikte ¢ogu demokratik toplum yapisinda bu kétii niyet hukuken
korunmamaktadir. Bu anlamda; iftira, onur , seref ve sayginligi zedeleyici keyfi s6z ve
beyanlar da yukarnida agiklandigi lizere ifade Ozgiirliigi kapsami  disinda

degerlendirilmektedir.

Dosya kapsami incelendiginde;

Sanigin sosyal medya iizerinden miisteki hakkinda “toplumu kiskirticr”, “béliicii” ve “halk
iizerinde olumsuz etki yaratan” seklinde ifadeler kullandigi, bu ifadelerin miistekinin
onur, seref ve sayginhigim rencide edici nitelikte oldugu, paylasimin aleni sekilde

gerceklestirildigi izahtan varestedir.

“Umursamaz ve bencil davramslar yer bulamaz” seklindeki ifade, her ne kadar 6zel bir

degerlendirme gibi goriinmese de, somut olay dikkate alindiginda dogrudan miistekiye

yoneliktir. Bu sozler, miistekinin Kkisilik o6zelliklerini olumsuz ve Kkiiciiltiicii bicimde
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nitelendirerek onun onur, seref ve sayginhigini zedeleyici mahiyettedir. Bu nedenle ifade,
elestiri sinirlarin1 asarak kisilik haklarina saldir1 niteligi kazanmis olup HAKARET SUCU

kapsaminda degerlendirilmelidir.

Sanik savunmasinda s6z konusu ifadelerin elestiri kapsaminda oldugu ileri siiriilmiis ise de,

kullanilan sozlerin miistekiyi karalamaya. onur., seref ve sayginhgini zedelemeye yonelik

dogrudan Kkisilik haklarina yoéneldigi, bu yoniiyle elestiri sinirlarii astigt ve ifade

ozglrliigii hakkinin sinirlari igerisinde bulunmadigi anlasilmaktadir.

Miistekinin kamu gorevlisi oldugu ve sanigin séz konusu ifadeleri gérevinden dolay1 sarf
ettigi anlagildigindan, eylemin Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda nitelikli hal olusturdugu

sabittir.

Ilk derece mahkemesince delillerin usuliine uygun toplandigi, degerlendirme ve gerekgenin

yerinde oldugu, hiikiimde usul ve yasaya aykirilik bulunmadig1 anlagilmistir.

HUKUM:
Yukarida agiklanan gerekgeler dogrultusunda;
1. Sanik miidafiinin istinaf basvurusunun esastan REDDINE,

2. T.C. Beykoz 1. Sulh Ceza Mahkemesi’nin 10/12/2021 tarih, 2021/20
Esas ve 2021/387 Karar sayil1 hiikkmiinin ONANMASINA,

3. Yargilama giderlerinin sanik tizerinde BIRAKILMASINA,

dosya iizerinde yapilan inceleme sonucunda oy birligi ile karar verildi.

T.C. YARGITAY

9. CEZA DAIRESI

ESAS NO: 2022/5412

KARAR NO: 2022/7834
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TURK MILLETI ADINA
GEREKCELI KARAR

SANIK: ORKUN PORSUK Dursun ve Necla Oglu, 01/08/1977 Istanbul dogumlu, istanbul,
Beykoz, BAU yalis1 kyii niifusunda kayitli. Yildiz Mah. Faruk Onalli Cad. Cad: 11 I¢ Kapt
No:2 Beykoz/ISTANBUL adresinde oturur.

MUSTEKI: Mehmet Onal Selim ve Mine Oglu, 02 / 04 / 1984 Istanbul dogumlu, Istanbul
Beykoz Hali¢ Koyii niifusunda kayitli. Kanarya Mah. Hakli Cad. No:777 I¢ Kap1:3 Fatih /
ISTANBUL adresinde oturur.

SUC: Hakaret (Kamu gorevlisine gorevinden dolay1)

SUC TARIHI: 05/01 /2021

ILK DERECE MAHKEMESI: Beykoz 1. Sulh Ceza Mahkemesi

ILK DERECE KARARI: Mahk{imiyet

BOLGE ADLIYE MAHKEMESI: istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi

ISTINAF KARARI: istinaf bagvurusunun esastan reddi ve tutuklulugun devami

I. TEMYIiZ BASVURUSU

Sanik miidafi tarafindan temyiz dilekg¢esinde Ozetle;

Sanigin sosyal medya paylasiminin siyasi elestiri niteliginde oldugu anlagilmaktadir. Bu
paylasimin, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 25, 26 ve 28. maddelerinde giivence altina
alinan diisiinceyi aciklama ve yayma Ozgilrliigli ile basin Ozgiirliigi kapsaminda
degerlendirilmesi gerekmektedir. Nitekim s6z konusu ifadelerin, bir kisiye yoneltilmis somut
bir hakaret icermedigi, elestiri sinirlar1 igerisinde kaldigi ve bu nedenle hakaret sucunun
unsurlarinin olusmadig goriilmektedir. Ayrica, somut olayin 6zellikleri dikkate alindiginda,
tutukluluk tedbirine bagvurulmasinin olgiiliiliik ilkesine aykir1 oldugu ve daha hafif koruma
tedbirlerinin yeterli olabilecegi kanaatine varilmaktadr. Ileri siiriilen sebeplerle, Bolge Adliye

bozulmasi talep edilmistir.
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II. DOSYANIN iNCELENMESI

Dosya kapsami, kararin dayandigi gerekgeler, deliller ve temyiz nedenleri birlikte

incelenmistir.

Sanigin sosyal medya platformunda miisteki hakkinda; “toplumu kiskirtic”, “boliicii”, “halk
iizerinde olumsuz etki yaratan” seklinde ifadeler kullandigi, s6z konusu paylasimin herkese
acik sosyal medya ortaminda yapilmis olmasi nedeniyle aleni nitelik tasidigi

anlagilmistir.

Miistekinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyesi olmasi nedeniyle kamu gorevlisi oldugu

hususunda herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir.

I1I. GENEL DEGERLENDIRME

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 125/1 maddesinde bir kimsenin onur, seref

ve sayginligina saldir1 niteligindeki fiiller hakaret sugu olarak diizenlenmistir.

Ayni Kanunun 125/3-a maddesinde, kamu gorevlisine gorevinden dolay1 hakaret

edilmesi halinde cezanin artirilacag hiikiim altina alinmastir.
Somut olayda;

Sanik tarafindan kullanilan ifadelerin miistekinin toplum nezdindeki sayginhgini zedeleyici
nitelikte oldugu, bu nedenle elestiri smirlarim asarak hakaret niteligi tasidigi

anlagilmistur.

Her ne kadar sanik savunmasinda s6z konusu ifadelerin Anayasa’min 25, 26 ve 28.
maddelerinde diizenlenen ifade ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi ileri
siiriilmiis ise de, ifade ozgiirligliniin baskalarimin seref ve itibarimi zedeleyen saldiri

niteligindeki ifadeleri kapsamayacag kabul edilmektedir.
Dosya kapsamina gore;
Sucun sanik tarafindan islendiginin sabit oldugu,
mahkemece su¢ vasfinin dogru belirlendigi,
verilen cezanin kanuna uygun oldugu,
Bolge Adliye Mahkemesi kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi anlasilmstir.
23



IV. TUTUKLULUK HALININ DEGERLENDIRILMESI

Sanigin eyleminin sabit olmasi, sugun islenis bi¢imi, delil durumu ve kagma siiphesinin
varlig1 birlikte degerlendirildiginde CMK m.100 kapsaminda uygulanan tutuklama

tedbirinin hukuka uygun oldugu anlasilmistir.

V. HUKUM
Aciklanan nedenlerle;

1.  Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi’nin 20 /11 /2022 tarih ve
2022/53 Esas, 2022/209 Karar sayili kararinin ONANMASINA,

2. Sam@in tutukluluk halinin DEVAMINA,

3. Dosyanin mahalline gonderilmesine,

22 /12 /2022 tarihinde oy birligi ile karar verildi.

5.  TANIK BEYANLARI VE DELILLER

1-) Mustafa Kirazoglu: Tanik, Orkun Porsuk’un sosyal medya paylasimlarina iliskin zaman
zaman goriisiine bagvurulan bir dijital iletisim uzmani olup, dava konusu paylasimin
yayimlanmadan once kendisiyle degerlendirildigini ifade etmektedir. Paylagimin igeriginin
genel olarak siyasi elestiri kapsaminda ele alindigini, ilk taslakta yer alan bazi ifadelerin daha
sert nitelikte oldugunu ancak yanlis anlagilma riskini azaltmak amaciyla daha yumusak ve
genel bir elestiri dili kullanilacak sekilde yeniden diizenlendigini belirtmektedir. Tanik,
kullanilan ifadelerin belirli bir kisiyi hedef alarak hakaret etme amaci tagimadigini, esas
amacin giincel siyasi gelismelere iliskin degerlendirme yapmak ve kamuoyuna yonelik
elestiri sunmak oldugunu ifade etmektedir. Ayrica sosyal medya platformlarinda bu tiir genel
ve sert sayilabilecek elestiri ifadelerinin yaygin olarak kullanildigini ve bu baglamda soz
konusu paylasimin olagan bir siyasi elestiri ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerektigini dile

getirmektedir.
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2-) Melih Kirtayli : Siyasi iletisim ve ifade 6zgiirliigii alaninda calisan bir akademisyen olan
tanik, somut olayda kullanilan ifadeleri genel siyasal dil gercevesinde degerlendirmektedir.
Tanik, “toplumu kiskirtic1” ve “boliicti” gibi ifadelerin siyasette sik¢a kullanilan sert elestiri
kaliplar1 oldugunu ve 6zellikle kamuya mal olmus kisilere yonelik bu tiir elestirilerin ifade
ozgiirliigli kapsaminda daha genis yorumlanabilecegini belirtmektedir. Ancak buna karsilik
“suursuz” ve “ahlaksiz” gibi ifadelerin daha c¢ok kisinin karakterine yonelik, dogrudan
kisisellestirilmis ve kiiciik diisiiriicii nitelik tasiyabilecegini, bu nedenle elestiri sinirin1 asarak
hakaret olarak degerlendirilebilecegini de ifade etmektedir. Bu yoniiyle tanik, kullanilan dilin
bir kisminin siyasi elestiri kapsaminda goriilebilecegini, ancak bazi ifadelerin kisilik haklarini

zedeleme riski tasidigini vurgulamaktadir.

3-) Nalihan Tar¢in: Olay tarihinde Meclis’te gorev yapan ve siyasi gelismeleri yakindan takip

eden bir gazeteci olan tamk, Mehmet Onal’m Meclis icindeki konusma ve tutumlarmnin
zaman zaman sert ve kutuplastirict bir uslup icerdigini, bu nedenle kamuoyunda
elestirilmesinin belirli bir olgusal temele dayanabilecegini ifade etmektedir. Ancak tanik,
Orkun Porsuk'un s6z konusu paylasiminda kullandigi dilin, bu elestiriyi aktarirken aligilmis
siyasi elestiri smirlarini asabilecek derecede sert ve kisisellestirilmis oldugunu da
belirtmektedir. Bu ¢ercevede tanik, olayda hem elestirinin dayandigi bir gergeklik
bulundugunu hem de kullanilan ifadelerin {islup bakimindan tartigmali oldugunu

vurgulamaktadir.
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Form doldurulurken dikkat edilmesi gereken hususlar ve
- I I bilgi ici

Anayasa Mahkemesi Ictiiziitiniin 59 uncu maddesine
gbre hazirlanmistir.

Bagsvuru formunun, Ictiiziifiin 59 uncu maddesine
uygun olarak diizenlenmesi ve ayni maddede belirtilen

TURKIYE CUMHURWH_I belgelerin ya da onayll érneklerinin basvuru formuna
ANAYASA MAHKEMESI eklenmesi gerekmektedir. Basvuru formu, okunakl ve
bagvurunun esasina yénelik ozIl bilgileri icerir sekilde

BiREYSEL BAst RU FORMU resmi dilde hazirlanmalidir.

I. GENEL BILGILER VE Dizi PUSULASI

A. Basvurucu Sayisi : | 356 B. Bagvuru Tarihi : 28.01.2022

C. Basvurucunun Anayasa Mahkemesi 6niinde devam eden baska bir bagvurusu varsa numarasi:

D. Bagvuru Dizi Pusulasi
- Basvuruda ileri siiriilen iddialarin temellendirilmesi icin gerekli goriilen belgelerin tarih sirasina gore numaralandirilarak
her bir belgenin ana basliklar halinde asadidaki kisma yazilmasi gerekmektedir (Igtiiziik 60/3).
- Bireysel bagvuru dosyalan kararin verildigi yili takip eden yildan baglamak Uzere bir (1) yil sonra imha edilir. Bu nedenle
basvuru evrakinin onayh suretlerden olusturulmasina dikkat edilmesi dnerilir.
- Belgelerin eksiksiz ve okunakl olmasi gerekmektedir.
- Gonderecediniz belgelerle ilgili asagidaki kurallara KESINLIKLE UYULMALIDIR:
* Belgeleri tarih sirasina gore ok kisa ve 6zl bir sekilde tanimlayarak diizenleyiniz.
* Sayfalar sirasina gore numaralandinniz,
* Belgeleri birbirine tutturmak igin zimba, atas, yapistirici bant kullanmayiniz.

1. Beykoz 1. Sulh Ceza Mahkemesi 10/12/2021 tarihli, 2021/20 E., 2021/387 K. sayili gerekeeli karar

2. istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi 20/11/2022 tarihli, 2022/53 E., 2022/209 K. sayil istinaf
karari

3. Yargitay 9. Ceza Dairesi 22/12/2022 tarihli, 2022/5412 E., 2022/7834 K. sayili karar

4. iddianame &rnegi

5. Suga konu sosyal medya paylasimi érnegi

6. Teblig/6grenme belgesi

7. Vekaletname

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu Sayfal/f9
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A. GERGEK Ki§i BASVURUCU

B. TUZEL Kisi BASVURUCU

Il. BASVURUCU BILGILERI

T.C. Kimlik Numarasi
1 11 1 o I
Ad
Orkun
Soyadi
- Porsuk
Anne Adi
Necla
Baba Adi
Hamdi
Dogum Tarihi
01/08/1977
Cinsiyeti
Erkek

Mersis Numarasi
Unvani
Vergi Numarasi

Kayith Oldugu Sicil

Temsilcinin Adi ve Soyadi

Sicil Numarasi

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu

Uyrugu
Tirk
Mesledi
Gazeteci
Telefon Numaralari
+90 555 55 55
Elektronik PostaAdresi

Adresi

_Ylldlz Mah. Faruk Onalli Cad. No: 11
ic Kapi No: 2 Beykoz/istanbul

Telefon Numaralari

Kayith Elektronik Posta Adresi

Adresi

Temsilcinin T.C. Kimlik Numarasi

| Son Bagvurucuyu Sil

Yeni Bagvurucu Ekle

Sayfa2/9
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I11. TEMSILCI BILGILERI (5u bolum sadece temsilciller tarafindan doldurulacak, )

A. AVUKAT

B. AVUKAT OLMAYAN TEMSILCI

Adi Temsil OlunanBagvurucu/Basvurucular*
Hazal Orkun Porsuk

Soyadl Telefon Numaralari

: Peksen +905333333

Kayith Oldugu Baro Elektronik PostaAdresi

istanbul 1 numarali baro
Baro Sicil Numarasi Adresi
| 11111 istiklal Cad. No: 53 K: 2/4
Beyoglu/istanbul

*Basvurucutann tamaminn vekil olunmadif durumlarda doldurulmas: gerakmektedir.

T.C. Kimlik Numarasi
Ad

Soyadi

Anne Adi

Baba Adi

Dogum Tarihi

Uyruﬁu

Temsil Olunan Bagvurucu/Basvurucular**

Temsil Tligkisi***

Telefon Numaralari

Elektronik PostaAdresi

Adresi

**Basvuruculann tamaminin temsilds! olunmadi§ durumiarda dolduruimas: gerekmektedir.

=**\/eli, vasi, kayyim veya tiizel kisi temsilcisi oldugunun belirtiimesi ve bu iliskiye dayanak belgenin eklenmesi gerekmektedir.

Son Temsilciyi Sil { | Yeni Temsilci Ekle |

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Bagvuru Formu

Sayfa3j/9
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IV. ACIKLAMALAR

A. Basvuruya Konu Olaylar ve Basvuru Yollarinin Tiiketilmesine iliskin Asamalarin Tarih Sirasina Gére

Aciklanmasi
Kamu gliciiniin ihlale neden oldudu iddia edilen iglem, eylem ya da ihmaline dair claylann Gzeti ve bagvuru yollarinin tilketilmesi asamalannin tarih
belirtilerek sirasina gore yazilmas: zorunludur (Ictiizik 59/2-c,f).

Tarih Olay ve Olgular

05/01/2021 | Bagvurucu, sosyal medya platformunda miisteki Mehmet Onal hakkinda kamuoyuna agik bir
paylasim yapti.

2021 Bu paylagim nedeniyle bagvurucu hakkinda TCK m.125/1 ve 125/3-a kapsaminda kamu
gorevlisine gérevinden dolay alenen hakaret sugundan kamu davasi agildi.

10/12/2021 Beykoz 1. Sulh Ceza Mahkemesi, 2021/20 E. ve 2021/387 K. sayili kararyla bagvurucunun
mahkidmiyetine, 1 yil 6 ay hapis cezasi ile cezalandiriimasina ve tutuklanmasina karar verdi.

20/11/2022 istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi, 2022/53 E. ve 2022/209 K. sayili karariyla
istinaf bagvurusunun esastan reddine ve ilk derece hiikminiin onanmasina karar verdi.

2212/2022 | Yargitay 9. Ceza Dairesi, 2022/5412 E. ve 2022/7834 K. sayili karariyla temyiz isteminin
reddine, bolge adliye mahkemesi kararinin onanmasina ve tutukluluk halinin devamina karar

verdi.

Son Aciklama Sayfasini Sil : Aciklama Sayfasi Ekle

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu Sayfa4/9
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Bagvuruya Konu Olaylar ve Bagvuru Yollarinin Tiiketilmesine iliskin Asamalarnin Tarih Sirasina Gére

Agiklanmasi (Devami)
Tarih Olay ve Olgular

B. Basvuru yollarinin tiiketildigi veya basvuru yolu dngdriilmemigse ihlalin 6grenildigi tarih

1. Basvuruya Konu Nihai Karar Veren Mahkeme\Mercii\Makam

22/12/2022 tarih, 2022/5412 E., 2022/7834 K.
2. Kararin Tarih ve Sayisi

22/12/2022 tarih, 2022/7834 K.

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu

Bagvuru yollanimin  tlketilmesine jliskin  nihai karan weren merciin
belirtiimesi, karann tarih ve sayisinin aynca teblig veya 6grenme tarihinin
yazilmasi zorunludur (Ictiziik 59/2-g).

Tebli veya Bfrenmeye iliskin belgenin basvuru formuna eklenmesi
gerekmektedir (Ictlizik 59/3-d),

3. Teblig veya Ogrenme Tarihi
e-tebligat, 29.12.2026

Sayfa5/9
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C. Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekgeler ve delillere ait 6zlii agiklamalar:

Thial edildigi iddia edilen haklarin ve buniara fliskin aciklamalanin llgili kisimlara her bir hak yénUnden ayn ayn yazlarak ysel bagvury kapsamindaki glince
ve kigisel haklardan hangisinin/hangilerinin hangi nedenle ihlal edildigi ve buna iliskin gerekgeler ile deliller Gzli bir sekilde agklanmahdir (Ictuzik 59/2-d, e).
Haklar Aciklamalar
ifade 6zgurligu Bagvurucu tarafindan yapilan paylagim, mustekinin kamu gorevi ve siyasal
(Anayasa m.26, tutumuna iligkin deger yargisi niteliinde olup siyasi elestiri kapsaminda
AIHS m.10) degerlendiriimelidir. Derece mahkemeleri, ifadeleri baglamindan kopararak

elestiri ile hakaret arasindaki ayrimi yeterince gbzetmemis, demokratik toplumda
daha genis koruma goren siyasal ifade alanina miidahale etmigtir. Kullanilan
sbzlerin somut bir olgu isnadindan ¢ok agir elestiri niteliginde oldugu, buna
ragmen mahkimiyet karari verilmesi nedeniyle basvurucunun ifade
6zgarligindn ihlal edildigi ileri strdimektedir.

Kisi hirriyeti ve Hakaret suguna iligkin somut olayda bagvurucu hakkinda tutuklama tedbiri
glvenligi hakki uygulanmig ve bu tedbirin devamina karar verilmigtir. Kararlarda kagma siphesi
(Anayasa m.19) ve tutuklama nedenleri soyut gekilde belirtilmis; daha hafif koruma tedbirlerinin

neden yetersiz kalacadi somut olgularla ortaya konulmamigtir. Bu sebeple
tutuklama tedbirinin olgaltlik ve zorunluluk sartlarini tasimadig ileri
sirtlmektedir.

Adil yargilanma Bagvurucunun savunmasinda ileri strdigl ifade 6zgdrldgi, siyasi elestiri ve
hakki hakaret kastinin bulunmadigi yéniindeki iddialar derece mahkemelerince ilgili ve
| (Anayasa m.36) yeterli gerekgeyle karsilanmamistir. Mahkemeler, ifade 6zgirliga ile mustekinin

seref ve itibanmin korunmasi arasinda adil denge kuruldugunu gdsterecek
6lgiide aynntili degerlendirme yapmamigtir. Bu nedenle gerekgeli karar ve
hakkaniyete uygun yargilanma glivencelerinin ihlal edildigi ileri sliriimektedir.

Anayasa Mahkemes! - Bireysel Basvuru Formu Sayfa6/9




Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekgeler ve delillere ait 8zlii agiklamalar (devami)

Haklar Aciklamalar

| Son Agiklama Sayfasini Sil Aciklama Sayfas Ekle

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Bagvuru Formu Sayfa7/%
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V. DIGER BILGILER

[

2

B. TEDBIR

Basvuru siresi icinde yapllamamigsa mazerete iligkin agiklamalar:

Basvurunun miichir sebep veya adir hastalk gibl hakli bir mazeret nedeniyle sliresinde yapilamadi§ durumda mazerete lliskin belgeler bagvuru formuna
eklenir ve asafidaki kisim doldurulur (Ictiizik 64/2).

Mazeretin Baslangic Tarihi | Mazeretin Bitis Tarihi

Tedbir talebi varsa nedenleri:

Basvuricunun yasamina ya da maddi veya manevi biitinlititine yiinellk ciddi bir tebiike bulundudiunun anlagimas) dzerine, gerekli tedbirlere resen veya
basvurucunun talebi Gzerine karar verilebilir (Ictizik 73).

Gerekmed|dl hdlde tedbir talebinde bulunulmas: basvurunun sonuglandinima stirecinin Luzamasina neden olabilir.

C. GizLiLiK

0

D. ADLi YARDIM

Kamuya agik belgelerde kimligin gizli tutulmasi talebi varsa bunun gerekgesi:

Gerekoesiz olarak yapilan gizlilik talepleri incelenmeksizin reddedilebilir.

Adli yardim talebi varsa buna dayanak belgeler:

Adli yardim talebinin kabul edilebilmes| icin basvurucunun kendisi ve ailesinin gecimini Snemli diglide zor duruma diistirmeksizin, gereken yargilama
giderlerini kismen veya tamamen tdeme giciinden yoksun cimasi ve talebin dayanaksiz olmamas| gerekmektedir.

Soyut ve gerekcesiz bir sekilde ve herhangl bir belgeye dayanmaksizin adli yardim talebinde bulunulmasi hélinde talep incelenmeksizin reddedilebileced|
gibi bu durum basvurunun sonuclandinima strecinin uzemasina da neden olabilir,

Anayasa Mahkemesl - Bireysel Basvuru Formu Sayfa8/9
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VI. SONUGC TALEPLERI

Bagvurucu;

1. Anayasa'nin 26. maddesinde giivence altina alinan ifade 6zgirlGginiin ihlal edildiginin tespitine,

2. Anayasa'nin 19. maddesinde giivence altina alinan kigi hiirriyeti ve givenligi hakkinin ihlal edildiginin
tespitine,

3. Anayasa'nin 36. maddesinde glivence altina alinan adil yargilanma hakkinin ihlal edildiginin tespitine,

4. ihlalin ve sonuglarinin ortadan kaldiriimasi igin yeniden yargilama yapiimasina,

5. Uygun gorulecek manevi tazminata hlikmedilmesine,

6. Yargilama giderleri ile vekalet tcretinin karsi tarafa ylkletiimesine,

karar veriimesini saygiyla talep ederim.

VIl. BEYAN VE iMZA

Basvuru formunda belirtilen bilgilerde ve basvuruyla ilgili kosullarda herhangi bir degisiklik oldugunda
bunu Mahkemeye bildirecegimi beyan ederim.

Tarih
29.12.2022

Asadidaki kisim bagvurucu ya da temsilcisi tarafindan imzalanmalidir.
Ad Soyad imza(lar)

Av. Hazal Peksen

Formu Kaydet J

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Bagvuru Formu Sayfa9/9
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6. UYGULANACAK HUKUK

Tiirk Ceza Kanunu m. 125
Hakaret

1. Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil
veya olgu isnat eden ya da séven Kisi, {i¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para

cezasi ile cezalandirilir.

2. Fiilin, magduru muhatap alacak sekilde sesli, yazih veya goriintiilii bir iletiyle

islenmesi halinde de ayni1 ceza verilir.
3. Hakaretin;
a) Kamu gorevlisine kars1 gérevinden dolayz,
b) Dini, siyasi, sosyal vb. degerler lizerinden,

c¢) Alenen iglenmesi

hallerinde ceza artirilir.

4. Kurul halinde ¢alisan kamu gorevlilerine gorevlerinden dolay1 hakaret edilmesi

halinde sug, kurulu olusturan tiyelere kars1 islenmis say1lir.

5. 1Isnadin ispat: halinde belirli sartlarda ceza verilmez.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi m. 12

Herkes, kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez, vazge¢ilmez temel hak ve

hiirriyetlere sahiptir.
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Temel hak ve hiirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere kars1 odev ve

sorumluluklarini da ihtiva eder.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi m. 13

Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu
sinirlamalar, Anayasanin soéziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik

Cumhuriyetin gereklerine ve 6l¢iiliiliik ilkesine aykir1 olamaz.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 m. 23

Herkes, yerlesme ve seyahat hiirriyetine sahiptir.

Yerlesme hiirriyeti, su¢ islenmesini Onlemek, sosyal ve ekonomik gelismeyi
saglamak, saglikli ve diizenli kentlesmeyi gerceklestirmek ve kamu mallarim

korumak;

Seyahat hiirriyeti, su¢ sorusturma ve kovusturmasi sebebiyle ve su¢ islenmesini

onlemek;

Amaglariyla kanunla sinirlanabilir.

(Degisik fikra: 7/5/2010-5982/3 md.) Vatandasin yurt disina ¢ikma hiirriyeti, ancak
su¢ sorusturmast veya kovusturmasi sebebiyle hakim kararina bagl olarak

sinirlanabilir.

Vatandag sinir dis1 edilemez ve yurda girme hakkindan yoksun birakilamaz.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi1 m. 25

Herkes, diistince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Kimse, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya

zorlanamaz ve bunlardan dolay1 kinanamaz veya suglanamaz.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi m. 26

Herkes, diistince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya bagka yollarla tek basina veya toplu
olarak aciklama ve yayma hakkina sahiptir.
Bu o6zgiirlilk; milll giivenlik, kamu diizeni, su¢ iglenmesinin énlenmesi, bagkalarinin séhret

ve haklarinin korunmasi gibi sebeplerle sinirlanabilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 m. 28

Basin hiirdiir, sansiir edilemez.
Devlet, basin ve haber alma 6zgiirliigiinii saglayacak tedbirleri alir.
Basin ozgiirliigii de milli giivenlik, kamu diizeni, genel ahlak ve baskalarinin haklarinin

korunmas gibi nedenlerle sinirlanabilir.

7. KAYNAKCA

https://www.mevzuat.gov.tr/

37


https://www.mevzuat.gov.tr/

8. DAVA KONULARINA GIRIS 2 : Ahmet Uzun Norm Denetimi

15 Ocak Kanunun yiirlirliige  Yurtdist ¢ikis harct 150 TL’den 1500 TL’ye c¢ikarilir.

2024 girmesi Cumhurbagskanina artirma ve farklilagtirma yetkisi verilir.
10 Mart Berlin seyahati Ahmet Uzun 1500 TL har¢ 6der

2024

25  Nisan Paris seyahati Tekrar 1500 TL 6der

2024

20 HaziranRoma seyahati Ucgiincii 6deme (toplam 4500 TL)

2024

5 Temmuz Dijital 0deme Harg sadece dijital sistemle 6denir

2024 zorunlulugu

5 Temmuz Seyahatin Ahmet Uzun 6deme yapamaz ve ugaga alinmaz
2024 engellenmesi

1  Agustos Harg¢ farklilagtirmasi Turistik: 1500 TL / Egitim: 300 TL

2024

1 Agustos Ahmet Uzun Kkisisi indirimden yararlanamaz
2024

1 Eyliil Dava agilmasi Vergi mahkemesinde iptal ve iade talebi
2024

15  Arahkilk derece karari Vergi Mahkemesi davay1 reddeder

2024

10  OcakIstinaf Basvuru yapilir

2025

30 Mart Istinaf karari Karar onanir

2025

15  Nisan Temyiz Danistay’a basvuru

2025

20 Eyliil Danistay karar1 “Mali egemenlik” gerekgesiyle ret

2025

10 Ekim Bireysel basvuru ~ Ahmet Uzun Anayasa Mahkemesi’ne bagvurur

2025

15 Ocak Kabul edilebilirlik  Bagvuru kabul edilir

2026

10 Haziran Esas inceleme Anayasa Mahkemesi normu dolayh olarak denetler
2026
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9. DAVAYA KONU OLAN OLAYLARIN GEREKCELI
KARARLARI

T.C. ANKARA 1. VERGI MAHKEMESI

DOSYA NO : 2024/318 E.
KARAR NO : 2024/452 K.

TURK MILLETI ADINA

GEREKCELI KARAR

HAKIM : Mustafa Yigit
KATIP : Riza Demirkaya

DAVACI : Ahmet Uzun
DAVALI : Hazine ve Maliye Bakanlig1

DAVA KONUSU :
15.01.2024 tarihli diizenleme ile yurtdisi ¢ikis harci tutarinin artirilmasi, 05.07.2024 tarihli
diizenleme ile 6deme usuliiniin belirlenmesi ve 01.08.2024 tarihli uygulamaya iliskin

islemlerin iptali ve ddenen tutarlarin iadesi istemidir.
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DAVA TARIHI : 01.09.2024
KARAR TARIHI : 15.12.2024

GEREGIi DUSUNULDU:

Davaci tarafindan; yurtdisi ¢ikis harci tutariin 150 TL’den 1500 TL’ye c¢ikarildigi, 6deme
yonteminin dijital sisteme baglandigt ve akademik seyahatlere iliskin indirim
uygulamasindan yararlandirilmadig: ileri siirlilerek dava konusu islemlerin iptali ve 6denen

tutarlarin iadesi istenilmektedir.

Davali idare, dava konusu islemlerin kanuni dayanaginin bulundugunu, kamu
maliyesi ve kamu yarar1 geregi diizenleme yapildigini, islemlerin hukuka uygun

oldugunu belirterek davanin reddini savunmustur.

INCELEME VE GEREKCE:

Dava, yurtdis1 ¢ikis harcina iligkin idari diizenlemelerin hukuka uygunlugunun

incelenmesinden ibarettir.
1. Yetki Yoniinden

Dava konusu diizenlemelerin, ilgili mevzuat kapsaminda idareye taninan yetki
cercevesinde tesis edildigi anlasilmis olup, yetki yoOniinden hukuka aykirilik

bulunmamaktadir.

2. Har¢ Tutarinin Belirlenmesi Yoniinden

Yurtdist ¢ikis harci tutarinin artirilmasinin, kamu gelirlerinin diizenlenmesine iliskin idari

tasarruf kapsaminda oldugu, bu konuda idarenin takdir yetkisinin bulundugu goriilmektedir.

S6z konusu diizenlemenin agik¢a kanuna aykiriligina iligkin somut bir tespit

bulunmamaktadir.

3. Odeme Usuliine iliskin Diizenleme Yo6niinden
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05.07.2024 tarihli diizenleme ile 6deme islemlerinin elektronik ortamda yapilmasinin
ongoriildiigli, bu diizenlemenin harcin tahsilini kolaylastirmaya yonelik oldugu, ddeme

imkanini ortadan kaldirmadig anlagilmistir.

Bu nedenle islemde hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

4. indirim Uygulamasi Yéniinden

01.08.2024 tarihli diizenleme kapsaminda Ongoériilen indirimden yararlanma sartlarinin
idarece  belirlendigi, davacinin bu sartlar1 saglamadigi gerekgesiyle indirimden
yararlandirilmamasinda mevzuata aykirilik bulunmadigi degerlendirilmistir.

SONUC VE HUKUM:

Aciklanan nedenlerle;

1. Dava konusu islemlerde hukuka aykirilik bulunmadigindan DAVANIN
REDDINE,

2. Yargilama giderlerinin davaci iizerinde birakilmasina,

karar verildi.

T.C. ANKARA BOLGE IDARE MAHKEMESI

2 . iDARI DAVA DAIRESI

DOSYA NO : 2025/13 E.
KARAR NO : 2025/205

ILK DERECE MAHKEMESI : T.C. Ankara 1. Vergi Mahkemesi
LK DERECE DOSYA NO : 2024/318 E.
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ILK DERECE KARAR NO : 2024/452

TURK MILLETI ADINA
GEREKCELI KARAR

BASKAN : Salih Riza

UYE HAKIM: Ayse Yilmaz
UYE HAKIM: Kenan Arikan
KATIP : Necip Kankiran

DAVACI : Ahmet Uzun

DAVALI : Hazine ve Maliye Bakanlig1

DAVA KONUSU : Yurtdis1 ¢ikis harcina iligkin olarak 6deme yonteminin dijital sisteme
baglanmas1 ve akademik faaliyetlere yonelik har¢ farklilagtirmasi kapsaminda indirimden

yararlandirilmamasina iliskin islemlerin iptali ve 6denen tutarlarin iadesi istemidir.

GEREGIi DUSUNULDU:
T.C. Ankara 1. Vergi Mahkemesi’nin 15/12/2024 tarih ve 2024/318 Esas, 2024/452 Karar

sayil1 karar1 ile dava konusu islemlerin hukuka uygun oldugu gerekgesiyle davanin reddine

karar verildigi anlagilmistir.

Davaci tarafindan yapilan istinaf basvurusunda; dijital 6deme zorunlulugunun fiilen
yurtdisina ¢ikist engelledigi, indirim uygulamasindan yararlandirilmamasinin esitlik ilkesine

aykir1 oldugu ileri stiriilerek kararin kaldirilmasi talep edilmistir.

Davali idare tarafindan ise diizenlemelerin kamu yarar1 ve kamu maliyesi gerekleri
dogrultusunda tesis edildigi, idarenin takdir yetkisi kapsaminda bulundugu belirtilerek istinaf

basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.
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Dosyanin incelenmesinden,;

Uyusmazligin, yurtdisi ¢ikis harcina iliskin 6deme usulii ve har¢ farklilastirmasina dair
diizenlemelerin hukuka wuygun olup olmadiginin degerlendirilmesine iliskin oldugu

anlasilmustir.

Inceleme Ve Gerekge;

Dava konusu diizenleme ile yurtdisi ¢ikis harcinin elektronik ortamda 6denmesi
ongoriilmiistiir. Idarenin kamu hizmetlerinin etkin, hizli ve giivenli sekilde yiiriitiilmesi
amaciyla teknolojik gelismelere uygun diizenlemeler yapma yetkisi bulundugu tartismasizdir.
Bu kapsamda oOdeme islemlerinin dijital ortama taginmasmin, kamu hizmetinin

modernizasyonu ve idari igslemlerin kolaylastirilmas1 amacina yonelik oldugu agiktir.

Her ne kadar davaci tarafindan dijital sistemde yasanan aksaklik nedeniyle &deme
yapilamadig1 ve bu nedenle seyahatin gerceklestirilemedigi ileri siiriilmiis ise de, bu durumun

diizenlemenin genel niteligini  hukuka aykirn hale getirecek nitelikte olmadigi

degerlendirilmistir. Zira, teknik aksakliklar miinferit nitelikte olup idari islemin hukuka
uygunlugunu ortadan kaldirmaz. Odeme yiikiimliiliigiiniin varligi devam etmekte olup,

sistemsel sorunlarin gegici olmasi karsisinda diizenlemenin amacinin ortadan kalktig

sOylenemez.

Idarenin hizmet sunum yontemini belirleme konusunda genis bir takdir yetkisi

bulunmaktadir. Bu itibarla, dijital 6deme zorunlulugunun kamu yarari ve hizmet gerekleri

dogrultusunda tesis edildigi, dlciiliiliik ilkesine aykirilik teskil etmedigi sonucuna varilmistir.

Har¢ farklilagtirilmasi ve indirim uygulamasi yoniinden 01/08/2024 tarihli diizenleme ile
yurtdist ¢ikis harci bakimindan farkli amaglara gore farklilastirmaya gidildigi anlagilmaktadir.
Idarenin kamu gelirlerini diizenleme ve belirli faaliyetleri tesvik etme amaciyla farkli
uygulamalar 6ngérme yetkisi bulundugu aciktir. Bu kapsamda egitim ve akademik
faaliyetlere yonelik indirim Ongoriilmesi, kamu yararina uygun bir diizenleme niteligi

tagimaktadir.
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Davacinin s6z konusu indirimden yararlandirilmamasimin, idarece belirlenen kriterler
cercevesinde gerceklestirildigi, bu kriterlerin uygulanmasinda agik bir keyfilik veya nesnel
dayanaktan yoksunluk bulunmadigi anlagilmistir. Her ne kadar davaci tarafindan esitlik
ilkesinin ihlal edildigi ileri siiriilmiis ise de; Farkli durumda bulunan kisiler arasinda farkl
uygulama yapilmasi esitlik ilkesine aykirilik teskil etmez. Indirimden yararlanma kosullariin
belirlenmesi idarenin takdir yetkisi kapsaminda olup, bu yetkinin somut olayda asir1 veya

keyfi kullanildigina dair yeterli hukuki veri bulunmamaktadir.

Bu nedenle, dava konusu uygulamanin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi kapsaminda esitlik

ilkesine aykirilik olusturmadig1 sonucuna varilmistir.

Dava konusu diizenlemelerin ilgili mevzuat g¢ercevesinde agik sekilde yayimlandigi ve
yuriirliige konuldugu, bireylerin bu diizenlemelerden haberdar olabilecek durumda bulundugu
anlasilmaktadir. Bu nedenle diizenlemelerin 6ngoriilebilirlikten uzak oldugu veya hukuki

giivenligi zedeledigi yoniindeki iddialar yerinde goriilmemistir.

OZETLE tiim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde; Idarenin kamu maliyesi ve kamu
yarar1 dogrultusunda diizenleme yapma yetkisini kullandig1, dava konusu islemlerin agik bir
hukuka aykirilik tasimadigi ve ilk derece mahkemesince verilen kararin usul ve yasaya

uygun oldugu sonucuna ulasilmistir.

HUKUM:
Aciklanan nedenlerle;
1. Davacinn istinaf basvurusunun REDDINE,

2. T.C. Ankara 1. Vergi Mahkemesi'nin 15/12/2024 tarih ve 2024/318 Esas,
2024/452 Karar say1li kararinin ONANMASINA,

3. Yargilama giderlerinin DAVACI UZERINE BIRAKILMASINA,

dosya iizerinde yapilan inceleme sonucunda oy birligi ile kesin olarak karar verildi.

T.C. DANISTAY 7. DAIRESI
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ESAS NO : 2025/123

KARAR NO : 2026/56

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : Ahmet Uzun

KARSI TARAF (DAVALI) : Hazine ve Maliye Bakanlig1

ISTEMIN KONUSU: T.C. Ankara Bolge Idare Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesi’nin

2025/13 E., 2025/205 K. sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istemidir.

TEMYIZ EDENIN iDDIALARI:
Davaci tarafindan, dijital 6deme zorunlulugunun fiilen yurtdisina ¢ikisi engelledigi, indirim
uygulamasindan yararlandirilmamasinin esitlik ilkesine aykir1 oldugu ileri siiriilerek istinaf

kararinin bozulmasi talep edilmektedir.

DAVALI IDARENIN SAVUNMASI:
Davali idare tarafindan, dava konusu diizenlemelerin kamu yarar1 ve kamu maliyesi gerekleri
dogrultusunda tesis edildigi, idarenin takdir yetkisi kapsaminda bulundugu belirtilerek temyiz

isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TETKiK HAKiMi DUSUNCESI:
Dava konusu islemlerde olgiliilik ve esitlik ilkeleri yoniinden hukuka uygunluk
bulunmadigi, ilk derece mahkemesi kararinin bu yonlerden eksik incelemeye dayandig:

gerekgesiyle bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

INCELEME VE GEREKCE

Dava, yurtdist ¢ikis harcina iliskin 6deme wusulii ve har¢ farklilastirmasina dair
diizenlemelerin hukuka uygunlugunun denetlenmesine iliskindir. Dosyanin incelenmesinden,
ilk derece mahkemesince dava konusu islemlerin hukuka uygun oldugu gerekgesiyle davanin
reddine karar verildigi, bu karara kars: yapilan istinaf bagvurusunun ise Ankara Bolge Idare
Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesi’nin 2025/13 E., 2025/205 K. sayili karar1 ile reddedilerek

ilk derece mahkemesi kararinin onandig1 anlagilmaistir.
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1. Odeme Usuliine iliskin Diizenleme Yoniinden

Dava konusu diizenleme ile yurtdist ¢ikis harcinin elektronik ortamda 6denmesinin
ongoriildiigli, idarenin kamu hizmetlerini etkin, hizli ve giivenli sekilde yiiriitmek amaciyla
teknolojik gelismelere uygun diizenlemeler yapma yetkisinin bulundugu agiktir.

Odeme islemlerinin dijital ortama tagmmasimin kamu hizmetinin modernizasyonu ve idari
islemlerin kolaylastirilmas: amacina yonelik oldugu, bu yoniiyle kamu yararina uygun
bulundugu anlasilmaktadir.

Davaci tarafindan ileri siirlilen sistemsel aksakliklarin ise miinferit nitelikte oldugu, bu
durumun diizenlemenin genel hukuka uygunlugunu ortadan kaldiracak nitelikte bulunmadig;,
o0deme yiiktimliiliigiintin varligini siirdiirdiigii aciktir.

Bu itibarla, dijital 6deme zorunlulugunun idarenin hizmet sunum ydntemini belirleme yetkisi
kapsaminda kaldig1 ve ol¢iiliiliik ilkesine aykirilik teskil etmedigi sonucuna ulasilmstir.

2. Harg¢ Farkhlastirilmasi ve Indirim Uygulamasi Yoniinden

01.08.2024 tarihli diizenleme ile yurtdis1 ¢ikis harci bakimindan farkli amaclara gore
farklilagtirmaya gidildigi, idarenin kamu gelirlerini diizenleme ve belirli faaliyetleri tesvik
etme amaciyla farkli uygulamalar 6ngdrme yetkisine sahip oldugu agiktir.

Egitim ve akademik faaliyetlere yoOnelik indirim Ongoriilmesinin kamu yararma uygun
oldugu, davacinin bu indirimden yararlandirilmamasinin idarece belirlenen kriterler
cergevesinde gergeklestirildigi anlagilmaktadir.

S6z konusu kriterlerin uygulanmasinda acik bir keyfilik veya nesnel dayanaktan yoksunluk
bulunmadig, farkli durumda bulunan kisiler arasinda farkli uygulama yapilmasiin esitlik
ilkesine aykirilik teskil etmeyecegi agiktir. Bu nedenle dava konusu islemin esitlik ilkesine
aykir1 olmadig1 sonucuna varilmistir.

3. Hukuki Giivenlik ve Ongoriilebilirlik Yoniinden

Dava konusu diizenlemelerin ilgili mevzuat ¢ercevesinde yayimlanarak yliriirliige konuldugu,
bireylerin bu diizenlemelerden haberdar olabilecek durumda bulundugu anlasilmaktadir.

Bu itibarla, diizenlemelerin 6ngoriilebilirlikten uzak oldugu veya hukuki giivenligi zedeledigi
yoniindeki iddialar yerinde goriilmemistir.

4. Genel Degerlendirme
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Tim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde; idarenin kamu maliyesi ve kamu yarari
dogrultusunda diizenleme yapma yetkisini kullandigi, dava konusu islemlerde acik bir
hukuka aykirilik bulunmadigy, ilk derece mahkemesi kararinin usul ve yasaya uygun oldugu,

bu kararin istinaf merciince de hukuka uygun bulunarak onandig1 anlagilmistir.

SONUC VE HUKUM:
Agiklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin REDDINE,

2. T.C. Ankara Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi’nin 2025/13 E.,
2025/205 K. sayil1 kararinin ONANMASINA,

3. Yargilama giderlerinin davaci {izerinde birakilmasina,

kesin olarak karar verildi.

10. UYGULANACAK HUKUK

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 m. 73

Herkes, kamu giderlerini karsilamak {izere, mali giicline gore, vergi 6demekle

yukiimlidiir.
Vergi yiikiiniin adaletli ve dengeli dagilimi, maliye politikasinin sosyal amacidir.

Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali yilikiimliilikkler kanunla konulur, degistirilir veya

kaldirilir.

Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali ylkiimliliklerin muaflik, istisnalar ve
indirimleriyle oranlarina iliskin hiikiimlerinde kanunun belirttigi yukar1 ve asagi

smirlar i¢inde degisiklik yapmak yetkisi Cumhurbagskanina verilebilir.(1)
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(1) 21/1/2017 tarihli ve 6771 sayili Kanunun 16 nc1 maddesiyle, bu fikrada yer alan

“Bakanlar Kuruluna” ibaresi “Cumhurbaskanina” seklinde degistirilmistir.

F ik CE I |
bireyse| basvuru hakkinda ayrintili bilgi icin bkiayimz.

Anayasa Mahkemesi Ictiziigiiniin 59 uncu maddesine
gore hazirlanmistir.

Basvuru formunun, Ictiizigin 59 uncu maddesine
uygun olarak diizenlenmesi ve ayni maddede belirtilen

TURKIYE CUMHURIYH! belgelerin ya da onayll drneklerinin basvuru formuna
ANAYASA MAHKEMESI eklenmesi gerekmektedir. Basvuru formu, okunakl ve
basvurunun esasina yonelik 6zl bilgileri icerir sekilde
BiREYSEL BASWRU FORMU resmi dilde hazilanmaldir.
!._G_EN_EL_BiLGiLER_VE Dizi Pl_.lSyLiS_I
A. Basvurucu Sayisi - 369 | B.BasvuruTarihi:  109.10.2025

C. Basvurucunun Anayasa Mahkemesi dniinde devam eden baska bir bagvurusu varsa numarasi:

D. Basvuru Dizi Pusulas:

- Basvuruda ileri stirlilen iddialarin temellendirilmesi icin gerekli goriilen belgelerin tarih sirasina gore numaralandinlarak
her bir belgenin ana basliklar halinde asagidaki kisma yazilmasi gerekmektedir (igtiiziik 60/3).

- Bireysel bagvuru dosyalan kararin verildigi yil takip eden yildan baslamak Uzere bir (1) yil sonra imha edilir. Bu nedenle
basvuru evrakinin onayl suretlerden olusturulmasina dikkat ediimesi nerilir.

- Belgelerin eksiksiz ve okunakll olmasi gerekmektedir.

- Gondereceginiz belgelerle ilgili asagidaki kurallara KESINLIKLE UYULMALIDIR:

* Belgeleri tarih sirasina gore cok kisa ve ozlu bir sekilde tanimlayarak dizenleyiniz.

* Sayfalan sirasina gére numaralandiriniz,

* Belgeleri birbirine tutturmak icin zimba, atas, yapistiricl bant kullanmayiniz.

1 T G ANKARA 1 VEAGI MAHKEMESI DOSYAND  z07¢3E

KARAR NO . 2024/4:1 K. Garekgeli Karar

+ T.C ANKARA BOLGE IDARE MAHKEMESI » IDARI DAVA DAIRES| DOSYAND 202515 E
KARAR MO . 2025205 gerekgeli karar

3 T.C. DANISTAY + DAIRES|IESASNO . avasjizs

KARARND 202056 gerekceli karar

4. lddianame drnedgi

= Yurtdigi gilos Harglannin asillan

& Teblig/Ogrenme belgasi

7. Vekaletname
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A. GERCEK KiSi BASVURUCU

B. TUZEL KiSi BASVURUCU

1l. BASVURUCU BILGILERI

T.C. Kimlik Numaras:
2|2 222222222
Adi

Ahmet
Soyadi

Uzun
Anne Adi

Ceyda FEti
Baba Adi

Tolga Er
Dogum Tarihi

11.08.1990
Cinsiyeti
Erkek
Mersis Numarasi
Unvani

Vergi Numarasi

Kayith Oldugu Sicil Sicil Numarasi

Temsilcinin Adi ve Soyadi

Uyrugu
Tark
Meslegi

Arastirma Gorevlisi
Telefon Numaralari

+90 533 33 33
Elektronik PostaAdresi
Adresi

Bahce sokak nida apt. No 58 besiktas /
istanbul

Telefon Numaralari

Kayith Elektronik Posta Adresi

Adresi

Temsilcinin T.C. Kimlik Numarasi
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A. AVUKAT

1Il. TEMSILCI BILGILERI (21 boium sacece temsicl

Adi
Elif

Soyadi
Kaya

Kayitl Oldugu Baro

|stanbul 1 nelu baro

Baro Sicil Numarasi
34567

Temsil OlunanBagvurucu/Bagvurucular*
Ahmet Uzun

Telefon Numaralari
0532 3456789

Elektronik PostaAdresi

elif kaya avukat@gmail. com

Adresi
Barbaros Bulvan No:45 K:3 D:7 Besiktas/istanbul
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IV. ACIKLAMALAR

A. Bagvuruya Konu Olaylar ve Basvuru Yollarinin Tiketilmesine iligkin Asamalarin Tarih Sirasina Gore
Aciklanmasi

J0cOnin ihlale

n iglem, eylem ya da ihmaline dalr olaylarm 0zeti ve bagvuru yollannuin thketiimesi agamalanmn tarit
azilmas r (igtlzik 59/2-c.f

Tarih Olay ve Olgular

15.01.2024 | Yuridigi gikis harci tutar 150 TL'den 1500 TL'ye gikanlmis, ayrica
Cumhurbaskanina harg miktarini artirma ve farklilagtirma yetkisi taninmustir.

10.03.2024  Basvurucu Berlin'de diizenlenen akademik bir konferansa katiimak
uzere yurtdisina gikarken 1500 TL harg cdemistir.

25.04.2024  Basvurucu Paris'te dizenlenen akademik etkinlik icin tekrar yurtdisina
¢ikmis ve yeniden 1500 TL har¢ 6demistir.

20.06.2024 = Basvurucu Roma'da diizenlenen bilimsel toplantiya katilmak amaciyla
iclincli kez yurtdigina ¢ikmis ve 1500 TL daha harg édemistir.

05.07.2024 = Yurtdisi gikis harcinin yalnizca dijital sistem tzerinden 6denmesine
iligkin diizenleme yurirlige girmistir.

05.07.2024  Basvurucu Viyana'da duzenlenen bir sempozyuma katilmak uzere
havalimanina gitmis; ancak dijital sistemde yasanan aksaklik nedeniyle 6deme
yapamamis ve bu sebeple ucada alinmamustir.

01.08.2024 = Akademik ve egitim amagl seyahatler igin harg tutarinin 300 TL'ye
disiriilmesine yénelik diizenleme ylriiriiige girmistir.-

01.08.2024  Basvurucu, akademik seyahat kapsaminda indirimli hargtan
yararlanmak istemis; ancak sundugu belgelerin uygun gorilmemesi nedeniyle bu
haktan yararlandiriimanmistir.

01.09.2024 = Basvurucu tarafindan Ankara 1. Vergi Mahkemesi nezdinde dava
acilarak s6z konusu islemierin iptali ve ddenen tutarlarin iadesi talep edilmistir.

15.12.2024  Ankara 1. Vergi Mahkemesi tarafindan davanin reddine karar
verilmistir.

10.01.2025 = Basvurucu tarafindan istinaf kanun yoluna basvurulmustur.

30.03.2025 | Ankara Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi tarafindan istinaf.
basvurusunun reddine ve ilk derece mahkemesi kararinin onanmasina karar
verilmistir.

15.04.2025 = Basvurucu tarafindan temyiz kanun yoluna bagvurulmustur.

20.09.2025 | Danistay 7. Dairesi tarafindan temyiz isteminin reddine ve kararin
onanmasina karar verilmistir.

Son Agiklama Sayfasini Sil o Acgiklama Sayfasi Ekle
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C. Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekceler ve delillere ait 6zlii aciklamalar:

Haklar
Miilkiyet Hakki

Adil Yargilanma Hakki

Ayrnimcilik Yasagi

Ozel Hayata Sayg: Hakki

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu

Aciklamalar

| Bagvurucudan kisa slire igerisinde ¢ kez olmak lizere toplam 4500 TL yurtdisi ¢ikis harci

tahsil edilmistir. Soz konusu harg, basvurucunun rizasina bagh olmaksizin yurtdisina gikisin
zorunlu bir sarti olarak ongoriilmiis olup dogrudan malvarhgima midahale niteligindedir. Harg
tutarinin ani ve yliksek oranda artinlmasi, tekrarlayan sekilde uygulanmasi ve basvurucunun
akademik faaliyetlerini surdidrebilmesi igin zorunlu clmas: birlikte degerlendinldiginde,
miidahalenin bagvurucu {izerinde agin ve orantisiz bir mali yiik olugturdugu agiktir.
Mahkemeler tarafindan bu yoniyle bir olgullllik incelemesi yapilmamis, bagvurucunun
somut durumu dikkate alinmamigtir.

Bagvurucunun acgtig) davada, derece mahkemeleri tarafindan ileri sirilen iddialar (Slguliitk,
esitlik ve somut magduriyet) yeterli sekilde tartigiimamis ve kararlar genel, soyut ve kalip
gerekgelerle veriimigtir. Ozellikle dijital 6deme sistemi nedeniyle bagvurucunun fillenyurtdigina
asamasinda tetkik hakimi tarafindan hukuka aykirilik bulundugu yénlnde goriis

bildirilmesine ragmen bu husus kararda kargilanmamigtir. Bu durum, mahkemelerin
basvurucunun esasli iddialarini incelemedigini ve kararlarin yeterii gerekce icermedigini
gostermektedir.

01.08.2024 tarihli diizenleme ile akademik ve editim amach seyahatler igin harg indirimi
ongorilmesine ragmen basvurucu bu indirimden yararlandinilmamistir. Bagvurucu ile ayni
nitelikte akademik faaliyetlere katilan bazi kisilerin indirimden yararlanabildigi, ancak
bagvurucunun sundugdu belgelerin uygun goériilmemesi gerekgesiyle disland i
anlagiimaktadir. Indirim kriterlerinin agik, nesnel ve dngdrilebilir olmamasi nedeniyle

basvurucu aleyhine farkh muamelede bulunuimus, bu durum makul ve objektif bir temele
dayanmamaktadir.

Bagvurucunun akademik kariyeri kapsaminda yurtdisindaki bilimsel etkinliklere katilimi
mesleki geligiminin dnemli bir pargasidir. Yilksek harg yiikii ve dijital Gdeme zorunlulugu
nedeniyle basvurucunun bu etkinliklere katimi zorlagmis, hatta bir etkinlige katilmasi fiillen
engellenmisgtir. Bu durum basvurucunun mesleki geligsimini ve akademik kariyerini olumsuz
etkilemis olup, 6zel hayat kapsaminda degerlendirilen mesleki faaliyetlere miidahale
niteligindedi
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	İÇİNDEKİLER 
	 
	GENEL SEKRETER MEKTUBU 
	MAHKEMEDEN SORUMLU GENEL SEKRETER VEKİLİ MEKTUBU 
	Değerli Katılımcılar, 
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